Fiscalia Suprema de Control Interno

CASO N c128-1-2018
UNIDAD s Calificacion
ESTADD : Calificacion

CUADERNC  : Principal
PROCEDENCIA: ODCI-CALLAD

Resolucion N° 1540 -2018-MP-FN-FSCI
Lima, 1§ SET. 200

Sumilla: ‘Ezle Supremo  Orgend  de  Comlvod
considers  qire B propoesia oo spadamanio
formulada por fa QDCICALLAD debe ser sprobads;
af habarse advartido que los hechos & Wnraccimmes
imputedos af magistrade objels de aporfamienls se
encuaniran esnaicactas por suficianies elementos de
conwviccion: qus 8 proghosis de 8 sancdn @
imponerse en & provedimients discipingrio seria fa
air cpstifonsion; asi como Que 5u permanencia en al
aigrmicio del corgo represenis wn peligro pae of
desermpeio funcioma™

VISTO:

El Oficio N*128-2018-0DC| CALLAQ', eursade por Luis Felipe Zapata
Gonzales fiscal adjunto superior titular Jefe (e) de la Oficina Desconcentrada
de Control Interno del Distrito Fiscal del Callao (en adelante ODCI CALLAOY),
mediante el cual propone a este Supremo Despacho se dicte la MEDIDA DE
APARTAMIENTO de cargo en el ejercicio de la funcion fiscal contra el
abogado EDGARD JUSTO ESPINCZA CASAS en su actuacion como fiscal
provincial  titular del Segundo Despacho de |a Tercera Fiscalia Provincial
Penal Corporativa del Callas, por la presunta comision de irregularidad

funcional y el oficio N° 128-2018-0DCI-CALLAD cursado por Luis Felipe
Zapata Gonzéles, v,
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Fiscalia Suprema de Control Interno
CONSIDERANDO:

. HECHOS O SUPUESTOS FACTICOS ATRIBUIDOS COMO
INFRACCION:

1. Se imputa al magistrado EDGARD JUSTO ESPINOZA CASAS en su
actuacidn como fiscal provincial titular del Segundo Despacho de la
Tercera Fiscalia Provincial Peanal Corporativa del Callao,en el proceso
disciplinaric instaurado en su contra mediante resolucidn N° 285-
2018-0DCI-CALLAO de fecha 30 de julic de 20187 lo siguiente:

1.1. Primera imputacion: Caso “"Radl Saba” (recomendacion)

El fizscal cuestionado el 10 de noviembre de 2017, a través dal
teléfono celular de una persona identificada como "César”, habria
presuntamente manienido una conversacion telefénica con 2l juez
supenor de la Corte Superior de Justicia del Callao, Walter Benigno
Rios Montalvo, quien le habria recomendado a un amigo identificado
como Ealdl Saba, representanfe de la Empresa textil TEXFINA
=.A.C., que estaba siendo investigado en la Carpeta Fiscal N® 530-
2017, por ia presunta comision del delio de Coaccion Laboral
otres, en agravio de Galo Alberto Vilca Pefa v el Estado; cuyo, caso
se encontraba en el despacho del Fiscal cuestionado.

El 0% de febrero de 2018, el fiscal provincial citado habria asislido a
una reunién, aparentemente un almuerzo con 2l investigado Radi
Saba y otras personas (al parecer el Juez Supsrior Walter Rios
Montalvo), la cual habria acontecido dias después que dicho Fiscal
amitiera la Disposicion de No Ha Lugar a Formalizar ni Continuar con
ia Investigacion Preparatoria de fecha 24 de ensro de 2018 en la
Carpeta Fiscal N® 530-2017.

Hechos por les cuales la ODCI CALLAQ le atribuye al Fiscal

' Fer fafin 157 a I71
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1.2,
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Provincial cuestionado la presunta comision de la irregulandad
funcional prevista como Falta Muy Grave, en el numeral 11} del
articulo 47° de la Ley de la Carrera Fiscal N® 30483,

Segunda imputacion: Caso “Alberto Soto” (asesoria a
demandado y abogacda)

Se le imputa al magistrado cuestionado que el 14 de febrero de
2018, habria brindado asesoria legal privada a la persona
identificada como Alberto Soto Torres, quien seria demandado
en el Expediente N* 1485-2016. a cargo del Primer Juzgado Civil
del Callao, en los seguidos por la Municipalidad Provincial del
Callao, =obre pedido de autorizacidn judicial, para lo cual, al fiscal
provincial habria contado con la colaboracion de la abogada Marna
Jes(s Aguilar Goyoneche, guien previamente se dessmpefio
como secigrista en la Décima Fiscalia Provincial Penal del Callag,
(durante el afne 2012 de junio a noviembre), a cargo del fiscal
cueslionado, a quien le habria instruido, respecio a lo gue se
debia hacer en el caso del demandado Sota Torres.,

Hechos por los cuales se le atribuye al fiscal quejado la presunta
comizion de la iregulandad funcional considerada Falta Muy
Grave, prevista en el numeral 4) del articulo 47° de la Ley de la
Carrera Fiscal N* 304B3.

1.3. Tercera Iimputacion: Caso “Gregorio Ayala” (asesoria a

abogado)

El 05 de febreroc de 2018, el fiscal cuestionado, habria tenido una
comunicacion telefonica con el abogado identificado como Luis
Mitta Curay, respecto a la detencion de Gregorio Ayala Jacinto,
por la presunta comision del delito de Actos contra el Pudor de

Menor, asesorando al citado abogado respecto a lo gue podia
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1.4.
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hacer con |a finalidad de benaficiar a su patrocinado.

Asimismo, el mismo 05 de febrere de 2018, el referido magistradao,
ng sdlo habria conversado telefdnicamente con el abogade del
imputado, =sino fambién con una persona dentificada como
‘Rosa’, guien seria la madre de la menor agraviada en dicho
caso, brindandole también asesoria que podria afectar la
objetividad e independencia en dicha causa que aparentemente,
beneficiaria al investigado.

Por le cual, las conductas desarrolladas por el fiscal provincial
cuestionado podria constituir & irregularidad  funcional
considerada como Falta Muy Grave, prevista en el numeral 4) del
articulo 47° de |la Ley de la Carrera Fiscal N® 30483,

Cuarte cuestionamiento: Case “Santos Puescas Panta”
(asesoria a particular).

El fizcal cuesfionade el 11 de marzo de 2018, medianie una
tercera persona, habria brindade asesoria legal privada a la
persona identificada como Santos Puescas Panta, quien habria
sido detenido el 10 de marzo de 2018, par la presunta comision
del delto de Lesiones Leves por Violencia Familiar y puesio en
ibertad el dia 11 de marzo, de conformidad con la estrategia de
defensa disefada por dicho Fiscal, conducta desplegada que
podria constituir la iregularidad funcional prevista come Falta
Muy Grave, sefialada en el numeral 4) del articulo 47° de la Ley
de la Carrera Fiscal N" 30483.

SUPUESTOS NORMATIVOS - CARGOS IMPUTADOS AL
MAGISTRADO CUESTIONADO:

2. En la Resolucién N°286-2018-MP-ODCI-CALLAD de fecha 30 de julio
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de 2018 la ODCI CALLACY, se le imputa al magistrado cuestionado
EDGARD JUSTO ESPINOZA CASAS en su actuacién como fiscal
provincial titular del Segundo Despacho de la Tercera Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Callao, haber cometido las siguientes
faltas administrativas disciplinarias:

2.1. Infracciones tipificadas en los numerales 4) y 11) del arliculo 47
de |a Ley de la Carrera fiscal N® 30483, gue sefialan como falta
disciplinaria de caractar muy grave lo siguiente:

“Ejercer la defensa o asesoria legal piblica o privada, salvo en los
casos exceptuados por ley” v

“Establecer relaciones de caracter extraprocesal con las partes o
terceros, que afecten su objetividad e independencia, o la de

otros, en al desempefio de |a funcion fiscal”, respectivaments,

fl.  ANALISIS DE SUBSUNCION DEL CASO CONCRETO.
3. CUESTIONES PRELIMINARES

3.1.El Texto Unice Ordenado de la Ley N.°27444 — Ley del
Procedimientc Administrative General, aprobado mediante
Decrato Supremo N.°006-2017-JUS en su articulo 254 hace
referencia a las medidas de cardcter provisional, sefialando en el
numeral 254.1" que la autoridad puede disponer en cualquier
momento, la adopcion de medidas de caracter provisional que

aseguren la eficacia de la resolucion final. Asimismo, en el

" Vv folio 157 a b7,

"Teta [nice Ordvmamde de i Loy V927044, wpwwhirede powe [ 8 NOAWI-200 T- 008, Aefienla 234, wwiireral
AR L erwtariaed qive tranrta @ provedimigeio pireae g e chiolpnder weomerin, Ta andspeion oe
medfioles e cendene eonisioia Qe aremseer S effoacia o e reselicio T gine poefeni sooae s
l:.'rll|_'.'|'|ir.l i |'.|l|u'|'l.u:|'.l|l|'l|.r s -'r.l'l'l'., |'|'.|l|'I |'_;_"-'.
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numeral 254.2° del citado articulo, se sefiala que las medidas que

se adopten deberan ajustarse a la intensidad, propercionalidad y
necesidad de los objetivos que se pretenda garantizar en cada
supuesto concreto. En este sentido, la entidad debera verificar si
los hechos en los que se funda la medida cautelar resultan ser
graves, relevantes, intensos; que justifiguen la necesidad de |a
medida propussta ¥y que a su vez, esta sea proporcional a la
gravedad de los hechos objeto del procedimiento.

3.2. En atencidn a lo expuesto, la Ley N.°30483 - Ley de la Camrera
Fizcal hace referencia en su articulo 59° al apartamiento del
cargo de los fizcales sometidos a queja o investigacién por faltas
graves, senalando que eéste se adopta en situaciones
excepcionales y de suma gravedad gque comprometan la
dignidad del cago y desmerezcan al fiscal en su concepto
publico; siendo de naturaleza cautelar v se dicla en forma
motivada, a fin de asegurar la ejecucién de la resolucidn final, asi
coma una adecuada labor fiscal, entendiéndose que cuando la
citada norma hace referencia a situaciones excepcionales se
refiere a situaciones de suma gravedad en los que la
infraccion funcional esté suficientemente acreditada con
medios probatorios idoneos; y en los que se haga prever que
la sancién a imponerse sera la de destitucion.

“Texta Duleo Ovdenmdne de fa Ler ACSITdA, aprabede por D, 5 N W20 7 0U8, Articrla 1340 suneral
FF2) UL Las medidss gve e adagwen defvrde afusiarse @ o iwensidod, propoecionaiiaod v necesidid oe
Tow afsfeirvos gwe sr pedtenl gremnizoe oo cool stpaesn corio

nl[-ﬂj-' A SIS .r.-l.'|l' it iy Cardrera Fisoad, Articelo 59, Aparimiento el corge oe fex fivoeles soumetvlos i
qucin o ftvestigrelder por foftes ey gerves, RS apaeiaivienin e o sigivicio de fa fehicidn freend se sefepia
SIS ENCEITTINUReY 1 e st '.:-'.'|11'|:-'5:r|:-|'t,l.'r-|.' cammgvenneian iy afgmishan el copa v aeruervoenn of
fecal oo s concopio pritlico
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2.3. Siendo asi, se debe sefalar qua, en los casos, an los cuales, Ia

Oficina Desconcentrada de Control Interno del Distrito Fiscal
cormespondiente considers proponer una medida cauielar de
apartamiento del cargo de fiscal como consecuencia de un
procadimiento disciplinario, debera formar previamente no sdlo el
Cuademo {o Incidente) respectivo; sino que también, debe emitir
&l informe o la resolucion distinta a la del proceso disciplinario, en
la que exponga los moiivos o razones por las cuales, considera
gue los hechos atribuidos al magistrado cuestionado son de ial
gravedad, intensidad v relevancia que comprometen la dignidad
del cargo y desmerecen al fiscal en su conceplo publico; lo que
motivaria gue este Supremo l‘jrganu de Control disponga la
medida de apartamiento del cargo, respecto del Fecal
cuestionado, debiendo dicha solicitud estar acorde a los hechos y
noma objeliva imputada en el procedimiento  sancionador

principal.

4. ANALISIS SOBRE LA PROPUESTA DE APARTAMIENTO,

4.1.El articulo 59 de la Ley M.°304832 - Ley de la Carrera Fiscal

4.2.

antes citado sefala que =l apartamiento en el ejercicio de la
funcion fiscal se adopta en situaciones excepcionales y de suma
gravedad que comprometan la dignidad del cago y desmerezcan
al fiscal en el conceplo plblico, siendo que su emision debe ser
en forma motivada a fin de asegurar la ejecucidn de la resalucion

final, asi como una adecuada labor fiscal.

En este contexto, se desprande que para adoptar una Medida de

Apartamiento, se debe tener en cuenta gue:

4.2.1. La infraccién imputada al fiscal cuestionado, se encuentire
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respaldada por suficientes alementos de conviccion.

4.2.2. La prognosis gque se haga de a2 sancidén a imponer en el
procedimiento  disciplinario, nos haga presumir que se

impondra la sancion de destitucién,

4.2.3. La permanencia en el ejercicio del cargo representa peligro
tanto para el desempeno funcional y la imagen frente a
lerceros,

5. Corresponde sefalar ademas que la medida cautelar de Apartamiento

limita provisionalmente el derecho del trabajo -interés particular- que
comprende prestar servicios y percibir remuneraciones, buscando
garantizar el bien juridico, -interés pidblico-, constituide por la
confianza civdadana en la Administracion de Justicia sobre la que
reposa la seguridad juridica del pais, de la cual depende la paz social
y el desarrolio ¥ bienestar del Estado. Siendo ello asi, la suspension al
deber de prestar el servicio y el derecho a percibir la contraprestacién
economica, debe entenderse en sentido limitado y resfrictiva a la
vinculacion con el Ministerio Piblico (relacién trabajador - empleador);
fundamentos por los cuales, conlleva a determinar que con la
expedicion de la medida de Apartamiento, se produce el efecto de la
suspension de labores de funcidn fiscal v la reduccion en el pago
mansual de sus haberes de los fiscales apartados, ello, en merito a lo

dispuesto en el arliculo 59 de la Ley N°30483 - Ley de la Carrera
Fiscail,

En fal sentido, corresponde analizar los presupuestos establecidos
para adoptar una medida de apartamiento, los cuales =e defallan a

continuacion:
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6. RESPECTO A QUE LA INFRACCION IMPUTADA SE ENCUENTRE
RESPALDADA POR SUFICIENTESELEMENTOS DE CONVICCION.

En el presente cuaderno de apartamiento, se puede advertir de las
copias extraidas del Proceso Disciplinaric N* 128-2018-00CI
CALLAD, que existen suficientes elementos de conviccion que
permitan establecer la verosimilitud de los cargos imputados vy que
vinculen al magistrado quejado con el hecho materia de

cuestionamientos, tal es asi quea:

RESPECTO A LA PRIMERA IMFUTAGI@HGITADA EN EL
NUMERAL 1.1. DE LA PRESENTE RESOLUCION:

LCasa: "Radl Saba"

6.1.Con respecto a esta imputacion se tiene el acta de Recoleccion

y Control de las Comunicaciones de fecha 10 de noviembre de

2017" suscrita por Sandra Castro Castillo, fiscal provincial de la
Fizcalia Provincial Penal Corporativa Especializada en Crimen
Organizado del Callac, correspondiente al expediente N 2003-
2017-51 (Fesolucion Judicial N® 01 de 8 de seliembre de 2017
suscrita por el juez Cerapic Rogue Huamancondor, del Primer
Juzgado de |nvestigacion Preparatoria de la Corte Superior de
Justicia del Callan), en el cual se aprecia la transcripcion de una
conversacion entre las personas identificadas como “César” con
lzlefono N° 996986077 y “Edgard" con teléfono 996905473, la
misma que se habria producido via telefonica el 10 de noviembre
de 2017, en la cual habria intervenido el sefior Walter
(presuntamente Walter Rioz Montalvo ex Presidente de la Corde

Superior de Justicia del Callao), pretendiendo interceder por un

T Ve el 37 g 49
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caso en tramite, documento en el cual en sintesis se sefala lo

siguiente:

EDGAR ]

CESAR : Ald Edgar

EDGAR CESAR comd eslamog que ial

CESAR ; Hola aca hermano astoy con WALTER RICS

EDGAR : b ya bien me lo ealudas.

CESAR s esloy comentando e tama asi que 8 | pongo &l habds un matilo
EDGAR g |

WBLTER : EDGAR como eslas

EDGAR s e fal coma estd docior que gusio escucharks

VUALTER - t& habla WALTER gue gusto conocers

EDGAR | gracs iyuslmenie

VERLTER ! gide fal hermano lade bian gua dice la chamba

EDHGAR ;... ben ahl con el nuevo codigo pues dandoss

.}

VIIALTER ¢ ooofque bien, oye hermano te moleste hay un gran amigo gue lo
conozce de muchos afios SABA,

EOGAR o |

VUALTER L RALIL

EDGAR {RAULSABA YA

VALTER : Sl wn gran amigo el

EGDAR i Ya

VIALTER i Crao que &l lunas tiene un bema contigo

EDGAR ; ¥a mo hay problema.. .

WALTER | Tonleras, libertsd de rabapo, esas cosias no, @5 un amprasano
buen amigo bien generosg y de repente si puedes an algun momento darde un apoyiboe
PLEEE.

EDGA Ta,

WALTER : Gran amigo, honeslo derecho y amigo sancille no es piluco de
cuna, pera no parsce de verdad

ELEAR 'Ya

WALTER :va y ahl pes hermano de repente tu sabes que entre amigos nos
podemos apoyar muteamenke

EDGAR ! Glard doctor con el meyar gusio .

WALTER : e acuwerdss no del ombre

EDGAR ;i si

WALTER : su sindicato la ests haciendo problemas

ECHEAR : S me parece gue yo le archive ese case

WALTER Pucha seria bacan porque be hombre esta asustado no sabe rada
da derecho & a5 ampresaria.

ELGEAR ;o yo e archive y a superion erdena que se abra mvesligacdn
WALTER : 5l sialgo asi s

EDGAR ; porgue supuestameante (e impiden a un frabajador eate parisneoss
a un sindieals

WALTER ¢ 5i 5 qua no cumplia los tres {3} mesas una vaina asl ...

(<
En este extremo el magistrado quejado sefala en su informe de
descargo de folios 188 & 209 que respecio a la conversacion

realizada &l 10 de noviembre de 2017, recibid la llamada del Dr.

Pagim 1 de 34



Fiscalia Suprema de Control Interno

Cesar Salinas Bedon, sin embargo, no esperaba gue le pasara el
teléfono al Dr. Waller Rios, es decir, no niega haber conversado

can las personas antes citadas.

6.2. E| Registro de la Comunicacién N° 02, de fecha & de febrero de
2018% que franscribe una conversacion entre “Jefe/Walter" y
“Raulito”, en la que se podria inferir que se habria realizado un
encuentro en un lugar pablico (al parecer un restaurante), sienda el
caso gue al identificade como “Raulite” pregunta si el doclor
"Espinoza” ya legd y el identificado come "Jefe/\Walter” le brinda la
descripcion de éste para que lo hiciera ingresar al lugar, documento

en el cual en sintesis se sefala lo siguiente:

RALILITO : Maestro

JEFEMALTER: RALULITO hermano, va estamos aca con el hombre, te
SEDETEMDS

RALILITO : Ya estamos estay legando

JEFEMWALTER : Ya

RALILITO DAhl pta el doctor ESPINOZA va ;esta ahi o no?
JEFEMWALTER | no =&, pero estay 253 con al hombra

RALILITO  Hermano hay un pelao, abi abajo que esta como marcians

que no encuentra a nadie hermano, agarraio del pescuazo

JEFEMWALTER ; ¥a ;Cdmo se llama? JCdmo se lama?

RALILITO . ESPIMOZA

JEFEMALTER | ¥a listo, listo voy a mandar a llamar con e mozo, ya
hermanita un ebrazo

£y

6.3. Reporte de Casos de la Carpeta Fiscal N*® §30-2017, seguido
contra Radl Saba de Rivero y otros, por la presunta comisian del
delito de Coaccion y otra, en agravio de Galo Alberto Vilca Pena v
Otro, a cargo de la Fiscal Adjunta Provincial Nelly Katherine Reyes
Huaranga, segun la Constancia de la referida carpeta fiscal®,
verificandose que 2e encontraba con archivo preliminar desde el 24

de eanero de 2018, en el que se puede advertir gue con fechas 03

i Fafia 30 0 51
Yer folio 8a 13
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de noviembre de 2017 se le cursa a Radl Saba de Rivero, para gue

concurra & rendir su declaracian indagamria” con fecha 14 de
noviembre de 2017 a la= 10.00 horas

6.4. Copia de |a disposicion N® 02, de fecha 2 de noviembre de
2017"" correspondiente a la Carpeta Fiscal N* 530-2017, en la cual
se dispone. entre ofros, recibir la declaracion del imputado Rail
Saba de Rivero, el dia 14 de noviembre de 2017 a las 10.00 horas
con un abogado de su libre leccién,

6.5. Declaracion de Nelly Katherine Reyes Huaranga - Fiscal
Adjunta Provincial Provisional asignada al segundo despacho de la
Tercera Fiscalia Provincial Penal Corporativa del Callao'’en la cual
hace referencia a que la Carpeta Fiscal N* 530-2017, e fue
asignada inicialmente por el fiscal provincial (abogado Edgard Jusio
Espinoza Casas) y realizo el proyecto de |la Disposicidn N° 02, da
fecha 2 de noviembre de 2017, que fue suscrito por el cueshonado
fiscal provincial, sin embargo, el proyecio de la Disposicion N* 04,
de fecha 24 de enero de 2018 (disposicion final), fue elaborado por
el Asistente en Funcidn Fiscal Vietor Radl Antonio Aricochea,
personal de apoyo al fiscal Espinoza Casas.

6.6. Declaracion de Victor Rail Antonio Aricochea™ fuien sefialkh
entre ofras respuestas que la carpeta N° 530-2017 seguida contra
Raul Saba de Riveros, por la presunta comision del delito de coaccidn
laboral y olros en agravie de Galo Alberto Vilca Pefa, ingresd

primigeniamante a la Décima Fiscalia Provincial Penal del Callao a

4 i falie 28 o
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carga del fiscal Espinoza Casas y no recuerda a guien le habrian
asignado dicho caso y posteriormente al crearse la Tercera Fiscalia
Frovincial Penal Corporaliva paso a formar parte de |a carga de dicha
fiscalia y fue asignada a la fiscal adjunta Melly Katerine Reyes
Huaranga; sin embargo, refiere gue el proyecto del archive final del
referido caso, sl fue proyectado por &, debido a gque le sefiald a la
fiscal adjunta citada anteriormente, que le podia ayudar a proyectar
esa carpeta fiscal al retorno de sus vacaciones porgue tenia interés en
desarrollar el tipo penal de lbertad de trabajo; asi mismo, sefala que
el fiscal cuestionado le pidid una copia de la disposicion ¥ se la

entregd a la mano.

B.7. En tal sentido, estando a lo antes expuesto se adviere que
existen fundados elementos de conviccion que vincularian al
magistrado Edgard Justo Espinoza Casas con los hechos atribuidos,
puesto que habria presuntamente establecido relaciones de caracler
extraprocesal con terceros, en este caso con un sujeto de nombre
CESAR vy con el juez superior Walter Rios (2l cual como es de
conacimiente publico, actualmente se encuentra recluide en un penal
por ser presuntamente miembro de la organizacién criminal “los
cuellos blancos del puerto™), guien le habria recomendado via
telefanica a un amige de nombre RAUL SABA, respecto del cual al 10
de noviembre del 2017 (fecha en la que se produjo el primer registro
de la comunicacidn) existia la investigacion N* 530-2017 a cargo del
despacho del cuestionado, carpeta en la que mediante Disposicidn N®
2"*de fecha 2 de noviembre de 2017 (ordenado por el fiscal superior
mediante Resolucion N 551-2017 de fecha 18 de octubre de 2017) se
habria ordenado entre otros la recepcion de la declaracion del

her folio 280 M
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investigado RAUL SABA el dia 14 de noviembre de 2017, hechos que

resultarian coetdneos a la recepcion de dicha declaracion a efecto de
que el cuesfionado presuntamente resuelva a favor de RAUL SABA
(presunto amigo del doclor Walter Rios);siendo que con fecha 24 de
enero de 2018 se archivd el caso citado conforme obra en la
constancia de capeta fiscal'®; para luego de elio presuntamente
reunirse e 6 de febrero de 2018 en un restaurante (de conformidad
con @l registro de comunicaciones ndmero 2 con el jusz supernor
Walter Rios y oftras personas) conducta irregular que constituye un
hecho grave y lo desmerece en el concepto plblico pues el
cuestionado no habria actuado con objetividad, probidad, honestidad,
transparancia en &l ejercicio funcional; por lo que, su conducta podria
subsumirse en la irregularidad funcional prevista coma muy grave
establecida en el numeral 11 del articulo 47 de la Ley de la Carrera
Fiscal N* 30483

RESPECTO A LA SEGUNDA IMPUTACION CITADA EN EL
NUMERAL 1.2 DE LA PRESENTE RESOLUCION:

. Caso "Alberto Soto” (Asesoria a demandado y abogada)

6.8. El registro de la comunicacién de fecha 14 de febrero de 2018",
en el cual sa aprecia la conversacion lelefdnica sostenida entre
Edgard Espinoza (celular 996905473) y Alberto Soto (celular
820129585) en la gue el Fiscal cuestionado le manifiesta a su
interlocutor los avances de un caso, documento en el cual se detalla

an sintesis o siguisnte:

EDGAR ESPINOZA : Ald,
ALBERTO 30TO L AlS doctor Edgar.
EDGAR ESPINOZA ~5i

i T fialdee T70 g [ 54
Thpr flin 520 53
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ALBERTO 80T : Buenos dias Jcomo astd usted?
EDGAR ESPINGEZA  ; Habla gl sefor SOTO
ALBERTD SOTO VA Como esla? j Qud tal? Disculpe, no tenda registrado

esle namang,

EDGAR ESPINGEA  © Ha ya, aqui lamdndole para primeramente desearls un
feliz dia por el dia de la amistad,

ALBERTO SOTO s muchas gracias,

EDGAR ESPINOZA  : No y segundo acabo de enfrar a los expedientes que
teniamos pendientes v sale que con la fecha 29 de enero han resuelto va como
se flama, sobra el caso.

ALBERTO S0OTD » dha s Pero todavia n ban notificads porque el juez
e5ld de vacaciones

ELGAR ESPINGEA | Ha va n han nolificado porgue aca va esla publicado
con fecha 28 de enero, donde k2 dan aceptada la demolicidn

ALBERTC S0OTO a

EDGAR ESPINOZA  : 5i, no entonces

ALBERTO S0OTO »Ya bueno, enlonces hay que presentar el recurso de
apalacon.

EDGAR ESPINGZA Clarg, claro nosé sl usted se puede comunicar con la
daociora, porgue yo le lamo, para bueno, nunca me respanda na,

ALBERTO S0OTO Ya

EGDAR ESPINGZA | Para var sobre el tema.

ALBERTO S0TO : Pero isale ahl, en el reqistro sale ahl fa notificacion?
EDGAR ESPINOZA  :Ya

(..}

6.9. Registro de Ia Comunicacion de fecha 14 de febrero de 20187, en
el cual se registra la comunicacion sostenida entre Edgard Espinoza
{celular 996905473) v “Maria"” [celular 986048083), siendo &l caso
gue el pnmero de los nombrados le manifiesta que declararon fundada
la demanda y habia gue hacer la apelacidon, haciendo mencion
también al sefior Soto, documento en el cual se detalla en sintesis lo

siguiente:

EbGAR ESPINOSA : AlA.

MARIA Al doctor buenos dias

EDGAR ESPINGZA Maria, que tal (Como estamos?

MARLA : Bien

ECGAR ESPINGZA @ Ya salid la sentancia de Soto, no & has visto na
MARLS Mo no

EDGAR ESPINGSA @ ¥ salh. declararon fundada la deamanda
MARLS Infundada

EDGAR ESPINOLA @ Fundada, fundada

f e feafifan 3 ay 33
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MARIA : BsU mara
EDGAR ESPINGEA  Ya hay que hacer ka apelaciin
mAR LA “¥a, ya

EDGAR ESPINGESA Por eso e llamaba, dice 30TO que e esta llamando,
para v le respondes

MARIA D Aque celular

EDGAR ESPINGZSA Mo se cual, oye paro mas blen este, fambién el tema de
las notificacicnes que e di.

RAARLS s Justaments le iba a decir eso, dice Julissa que esta el
efio pasado cuando a mi me ha legade wnas notficaciones, una cree de glass,
yo g2 las lleve a usted mostrandola |a resoluckin de Caldaran v yo ahorita me he
acordada, vo le dije doctor esto le ha legado el sefior glass, fa ya me dijo usted,
e die.

EDGAR ESPINQZA | iHasi?

MARIA: En su oficing, i a ver fijpse, yo lambién me he acordado, a mi me llego
una y dije esperate voy a dejare al doctor Edgar porque esto s me va a
Iraspapelar ¥ se o Beve

EDGAR ESPINGZA: Umm, no recuerdo, bugna no recusrde la verdad

PAARLS D 5 vo sl me acuerde, voy a ver ahorita la resolucidn para
hacar 13 apelacion

EDGAR ESPINDEZA - Ya voy a ver sl esta ah, de ahl coordinamaos, hay quea
avanzar con la apakacian

MARIA - Ya doctor lisio gracias.

6.10. Registro de la Comunicacién de fecha 14 de febrero de 2018,
se aprecia que Edgard Espinoza (celular 996205473) conversa
telefdnicamente con “Maria” (celular 924812941). quien informa al

citado Fiscal Provincial sobre los pormencres del contenido de la
sentencia que declarc fundada la demanda, infinéndose que
conversan sobre la asesoria gque bnndan al sefior Alberto Soto en su

respectivoc caso, documento en el cual se detalla en sintesis o

siguiente:

EDGAR ESPINGZS S AlG

MAR LS . Doctor esta ocupado

EDGAR ESPINGES . Mo dime, dims

PARIA - 2 Doctor ha ledido usted la sentencia?

EDGAR ESPINGESA  :Heno

MARTA : Mire la sentencia o que dice el juer el astd daclarands

fundada |e demanda porque dice que supuestameants cuBndo noseiros hemos
conlestade & demanda, ofrecimos con medio probatoro el recursa de
reconsideracion que pregento |a sefiora Janet ;se acuerda?

EDGAR ESPINOZA 5§

Ml fofio S6a 57
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MARLA DY dice que, en esa recursn de reconsideracidn, decimos en
la contasiacion gue no nas nofificaron; sin embrago, en el recurso de
reconsideracisn no dice que nunca ros nolificarcn, dice que lo qua no s& ha
hacho es una inspeccion ocular respecto de la construccidn que es de una
material igero v que ks vecinos estan disconformes con esa consiruccidn, akgo
asi es lo que dice el juez y que por ser una construccidn antirreglamentaria,
declarese fundada 2 demanda, es blen escueto, no fundamenta mucho, reporte
mas que iedo los anexos que estan en la demanda de la Municipalidad

MARLA: Yo mafiana pueda ir a su despacho, a su oficina, va estar ocupado, para
COMVEREar

EDGAR ESPINGEA: Mo estoy de vacaciones

MARLA: Ha, doctor, pera 8 mi no mea han notificado ni fisica ni electronicaments
la sentencia

EDGAR ESPINOZLZA | Mo todavia ne han notificado pues, pero ya esta subida,
hay que aprovechar mas blen para estudiaro

MARLS, : 5i gja, cuando regresa usted

EGDAR ESPINOZA Yo regreso el martes, [a primera samana.

MaRLS, ‘Ha

EDGAR ESPINOZA  ; Pero hay gque estar mosca de lodas maneras

MARLA 54, sl doctor ofra cosa, el sefior Soto no ma ha llamado
nada, es mas shorta he visto gue me ha mandado un esto por &l dia de la
amisiad, parece gue na sabia ha vislo el sistemna, ke ha llamada el

EDGAR ESPINGEZA 5i el mismoe me ha llamado

MARIA: Gue rare no me ha dicho nada mire ¥ ahorita acabo de ver si fengo
lamadas perdidas, no tenge. s0lo tenge un mensaje de whatsapp gue me ha
mandado un sakudoe por el dia de la amistad

EDGAR ESPINOZA  ; 5i, de repente te ha estado llamado al otro nimens
MARLA: Mo pere, esto con kos dos teléfoncs, a no, pere me ha mandado a este
teléfono al gue estamos hablando una foto por el dia de la amistad

EDGAR ESPINOZA  © No, pero este nomero no ko tengo registrada por
Sjampha

hARLA ;Mo paro el sefior Soba me ha mandado, el si o tisne, &l
me llama acaé o al otro

EDGAR ESPINGZA: Ha buenc

hARLA 3i el sabe que el otro va no o tengo, porgue &l dia gue
yo ful a su casa yo le dije gue ya no me llame al ofro que ya lo cancele ya, pero
yo lo voy a llamar de todas maneras para dedide gue vamos a prepaar a
demanda, |a contestacion

EDGAR ESPINOZA | La apelacidn

MARIA 5 la apelacian para que esie tranguila no
EDGAR ESPNOZA Clara, pero mejor 2 la santencia no @% muy buena
psl= il

MARIA 5, sl pero lB queria comentar, porque acabo de enfrar a la consulla y
astoy que la lea y

EDGAR ESPINOGZA: Mandamela pues, 5ila bajas me la mandas por whalsapp
MARIA: 51 ahorita se la mando por whatsapp, ya doctor culdese
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6.11. Acta de Recoleccion y Control de las comunicaciones de
fecha 27 de diciembre de 2017", habiéndose considerado relevante
la transcripcion del audio de fecha 24 de noviembre de 2017%, a horas
11:14:06 (registro de la comunicacion N° 02), en la cual se advierte la
conversacion de "César” y "Walter®, el primero de los nombrados serla
el abogado César Salinas Bedon ( involucrado en la presunta
organizacion criminal “Los cuellos Blancos del Puerto
conjuntamente con Walter Rios Montalvo, ex - presidente de la
Corte Superior de Justicia del Callao), conforme a la identificacion
proporcionada por el propio Fiscal investigade en su informe de
descargo y ademas se corrobora por ser @l mismao rtljmer.ﬂ obranta an
el Acta de Recoleccion y Control de las Comunicaciones de facha 10
de noviembre de 2017 en cuya conversacion se cbserva que César
Salinas Beddn, & pasa la comunicacion al investigado Edgard
Espinoza Casas con presuntamente \Waltler Rios Montalvo, ex
presidente de la Corte Superior del Callao, a quien el Fiscal
investigado, |e solicita que interceda con una tercera persona para gue
pueda hablar a su vez con el Juez del Frimer Juzgado Civil y este
reciba a la abogada Maria Aguilar, respecto al Expediente N* 1485-
20186.

6.12. Reporte de expedienle correspondiente & la causa N° 1485-
2017%, sobre demanda de pedido de autorizacion judicial, interpuesta
por fa Municipalidad Provincial del Callac contra Alberte Soto Torres
y Otro, que gira ante el Primer Juzgado Civil del Callao v copia del

Acta de Audiencia Unica®™ de fecha 3 de octubre de 2017, en la que sa

her firdion 274 277,
™ Tk folfer 275 0 277
*ligr fidin 47

= or fatios &7 a &5

Myar fidin 7ha 7T
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consigna como abogada del sefior Alberto Soto Torres, a Maria Jes(s
Aguilar Goyoneche con Registro CAL MN® 64075,

6.13. Con Oficio N® 1077-2018-MPFN-ADM-CALLAO® de fecha 23 de
julioc de 2018, remitide por la Administracién del Distritc Fiscal del
Callao se tiene gue Maria Jesis Aguilar Goyoneche (la abogada
antes citada) perenecid al programa SECIGRA 2012 de este Distrito
Fiscal. guien habria prestado apoyo desde enero & noviernbre de
dicho afio, apoyd que lambién fue proporcionado a la Décimo Tercera
Fizscalia Provincial Penal del Callao, a la Fiscalia Provincial
Especializada en Delitos Aduaneros y a la Décima Fiscalia Provincial
Penal del Callas, a cargo del Fiscal Provincial Edgard Justo
Espinoza Casas.

6.14. En tal sentido, eslando a lo antes expuesto, se advierte que
existen alementos de conviccidn que parmitirian determinar que el
magistrado cuestionado el 14 de febrermo de 2018 (registro de
comunicacion de foliog 52 a 53), habria brindado asesoria legal
privada via telefonica a la persona identificada como ALBERTO
S50TO TORRES quien seria el demandado &n &l expadienta N® 1485-
2016 (Primer Juzgado Cwil del Callao) segun consta en el reporte de
expediente de folio 67, situacion para la cual, habria contado con la
colaboracion  de la  abogada MARIA JESUS AGUILAR
GOYOMECHE(la cual aparece como abogada del safior Alberto Soto
Torres &n el acta de audiencia Unica de folios 71 a 77 respecto a la
causa N* 1485-2016), existiendo el registro de comunicacion de fecha
14 de febrero de 2018 (folios 54 a 55) en la que &l magisirado
cuestionado |2 manifiesta a una persona de nombre MARIA que la

demanda fue declarada fundada y gue se tenia que hacer la

i flia 120,
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apelacion, haciendo referencia a la sentencia del sefor S30TO; asi

mismo, existe oftro registro de comunicacion de la misma fecha gue
obra a folios 56 a 57 en la cual el magistrado quejado conversa con
una parsona de nombre MARIA, guien le infarma los permenores del
contenide de una sentencia, haciendo también referencia al sefor
S0TO. Que, conforme se ha citado anteriormente, se presume que la
abogada MARIA JESUS AGUILAR GOYONECHE conoceria al
magistrado guejado, puesio que segun informacion brindada mediante
oficie N" 1077-2018-MPFMN-ADM-CALLAC de folio 123 por el
administrador del Distrito Fiscal del Callag, la citada abogada se
habria desempefado como secigrista en la Décima Fizcalla Provincial
Penal del Callac en el afle 2012 lugar en el cual habria conocido al
magistrade cuestionado, apareciendo a folio 130 un pare de
asistencia de secigrista a nombre de la referida abogada suscrito por
el fiscal provincial quejado. Aunado a lo citado anteriormente, existe la
transcripcidn del audio de fecha 24 de noviembre de 2017 de folios
275 a 277 en la cual se registra una comunicacion entre "César™ y
“Walter". los cuales segln lo ha sefalado &l magistrado guejado en
su informe de descargo de folios 188 a 209 serian César Salinas
Bedon y Walter Rios Montalve(respecto de los cuales es de
conocimiento pdblico que se encontrarian invelucrados ambos en la
presunta organizacion cnminal "los cuellos blancoes del puerte™ en la
cual se advierte que el magistrado cuestionado habria sostenide una
conversacion con ambos sujetos, en la que Walter Rios Montalvo ex
Presidente de la Corte Superior del Callao le solicita interceda con
una tercera persona para que pueda hablar con el juez del Primer
Juzgado Civil y este reciba a la abogada Maria Aguilar respecio al
expediente N® 1485-2016, conversacion que guardaria relacidn con

Ios dos regisiros de comunicaciones antes citados; de lo cual s2 colige
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que el magistrade cuestionado indebidamente habria estado
gjerciendo asesoria lagal privada a favor de terceros constituyendo
una falta muy grave y desmereciendo la labor fiscal y la imagen que el
Ministeric Publico debe de brindar a la sociedad como defensor de la
legalidad; por lo cual, los hechos que se le imputan al magistrado
guejada podrian subsumirse en la irregularidad funcional prevista
como muy grave establecida en el numeral 4 del articulo 47 de la Ley
de la Carrera Fiscal N° 30483.

RESPECTO A LA TERCERA IMPUTACIONCITADA EN EL
NUMERAL 1.3 DE LA PRESENTE RESOLUCION:

. Caso Gregorio Ayala |Asesoria de abogado)

6.15. Acta de Deslacrado y Transcripcién de Audio®™, de fecha 19 de
julio de 2018, en la cual se aprecian log siguientes registros de

CoOmunicacion;

- El 05 de febrero de 2018, entre Edgard Espinoza y “Luche”, en la
gue se transcribe una conversacion - Registro de Comunicacion N° 017-
referida a la detencion de una persona de 73 afos de edad, por delito
de Actos contra el Pudor en agravio de una menor, dentro de la cual
ambos conversan respeclto a la estrategia de defensa,. asi como las
diligencias que deben o no llevarse a cabo para que presuntamante ge
benaeficie al imputado, precisando que la Fiscal Provincial a cargo del
despacho que se encontraba de tumo era la abogada Sandra

Espinoza, documento en el cual se detalla en sintesis lo siguiente:

EOGAR ESPINOZA  Que Lucho
LUCHD o Chue tal hermanito, oye comparea la fiecalia quisre llavar
una diligencia de reconocimiento con caracterisiicas diferentes

'.I\'ll i _|':||'|r.l L]
thy b e 85 o 0
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EDGAR ESPINOZA  © Como con caracterishicas diferentas

LUCHD : Osea el detenido es una persona de 73 anos (sstenta v
tres afios) ¥ quieren paner uno de cincuenta, uno de treinta, ¥ el safor esta con
&l ojo hinchado tedo on.

o)

EDGAR ESPINGZS  : Claro porque fu lo gue tienes que hacer s que s2 fome
fole, porque mira, en una dilgenda que tuvimos nosclros, &l abaogade no estuve
de acuerdo ya, antonces vamos a tomarda la foto para que el jusz pueda verificar
si este reconocimiento es correcto o no es comecto no?.. Entonces va tu al
momeanio de la audiencia cuestonas pues la prueba no? Porgue no cumple con
las reglas que establece el Codige de Procedimientos, respecto & enfre guienes
puede hacerse & reconocimianio

{--.}

EGDAR ESPINGZA  © Y ahi la chica que ha reconocido

LUCHO; &h, la ¢hica lo ha reconocido puss, en un segunda mamento

EDGAR ESPINOZA  : Mo pero astd bien gue continden con su tesis, con su
investigacion y al momenie de la audiencia e sacas la mugre, porgue ahora esta
Wila .., Vila esta de lurna

[
CESAR ESPINGZA D Como e dige sl van hacer el reconocimignio, que B
torma una folo del panel no, a colore, pera el que va a ver s de cuenta pues que
es una prueba ilegal no?

LUCHD . Sl pues eso es ko gque estay hacienda compadre, [z que
aca esta toda la familia, parece una procesiin on

EDGAR ESPINOZA: Jajgja... Ove bueno y al final nunca aparecid el festigo no?

LUCHD » Mo, st ha dicho, pero todavia no ha declarado pues.
EDGAR ESPINOZA  : Pero ya saben quién es?
LUCHOD : 81, ya se comunice con ellos, pero no han dado el

nomire complato .. Mo eso, es cusstionable porgue al final ella declara dice gue
elia ha estado ... perddn, liegd, pero @n ningin momenio ha declarado qua ella
astaba.

EDGAR ESPINCZA; No, es que hay un testigo que ha visto la situackn

LUGHO 1 NQ, no, no,... hay un testige gqua ha visio cuando o kan
caplurado, pera no que ha visto cuando o han caplurado pero no que ha visto
cuande o han manoseado ni nada de as0

EDGAR ESPINOZA; Ah, va yva, porque a mi me dije la sefiora que habia un javen
qua habla vizto v por eso inferving, y & pardir de ello se armé el |, {inintelegible)
LUCHS . Mo, no ha visto que la nifia ha gritado "mafioso tedo eso
. ¥igjo mafioso v todos eso” pere no ha viste quela ha tocado, nada de eso .. Mo,
no no hay eso,

£y

EDGAR ESPINOEA  : Claro, bueno ojala gue no tenga afectacidn . LQOuién
as el psicalaga’y

LUCHD - Una doctora, .. no es Ticona
EDGAR ESPINDZA : Una flaquits?
LUCHD » Una bajita ... yo si le tema a Ticona, Ticona sl conosa,

esta bien parado

EDGAR ESPINGZA - 5i, Ticona =i ... Ya puede ser la dociora este, asparale
coma s Hama esta ... una bajita media choloncita, gerdita

LUCHD  Bandra Espinoza @5 la que o estd viendo
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EDGAR ESPINGEA | 50 Sandra es la fiscal provincial

LUCHD ;BN pero ella tambign estd en pada no EDGAR
ESPINOZA

EDGAR ESPINGEA . 35l, si 6t, estd en nade

LUCHO  Gubere llevar a cabo la diligencia de reconocimiento yo
voy a formular oposician

EDGAR ESPINGZA  : Pero claro, deja constancia y gue ko lleven a cabo

{::}

EDGAR ESPINOZA Y despues la cuastionas. . Que elle cometan el arror
no, que pigen el palite vy después ellos yva no van a poder repefr ese
reconocimienta, .. Manyas

- El mismo dia 05 de febrero de 2018, se registra una conversacion-
Registro de comunicacion N° 027 -entre Edgard Espinoza y una persona
de sexo femenino NN {quien dice llamarse "Rosza, amiga de Jhon
Trelles), quien refiere seria la abuela de la agraviada del caso referido
en la comunicacion antes detallada, y le pregunta al Fiscal
cuestionado respecto a una diligencia de reconocimiento que se
llevaria & cabo en la Comisaria, ante lo cual el Fiscal Edgard
Espinoza Casas, contesto gque eso lo tenia que hacer la policia o la
fiscalia v que ellos no tenian por qué llevar a nadie y asimismo, la
sefiala gue por a3 edad del detenido, lo mas probable era gue saliera
libre y que continuaria la investigacion, Documento en el cual se
detalla en sintesis lo siguiente:

EDGAR ESPINOZA Ales

MM Alo buenas fardes, Edgar?

EDGAR ESPINGZA Sl

MM : Edgar & habla Rosa ks amiga de JHON TRELLES
EDGAR ESPINGZA Agua al, como asta

MM Edgitar o que pasa es que a mi hijita no la pazaron por

la UGEL eso que me axplicaste, porque dice gue no habia nada v |a han pasado
hoy dizg, ¥ ahora le han puesto varias fotos dice, pero eila k& ha dicho a la
seforta que esas folos son muy [Oveneas que no lo reconace, ¥ enfoncas quieren
hacer gl fisico con ofras personas v sabes que dicen gue tBnemos que llevar a
G303 personas para qua kb poengan alli junto al sefior para gue ella ko reconozca a
l= persana

EDGAR ESPINGZS @ Buano en realidad ustedes no fienen que llevar 8 nadie
no, parque esg a8 labor de |2 Fiscalla

e il 92 9 81
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MM . Exactaments Edgar ¥ mi hijo ests desasperado posgue
aharita lo van a soltar al hombre

EDGAR ESPINGES . Lo gue pasa es gue de acuerdo a ley la polcia ¥ la
fiscalia solo tiene 48 hores para terminar con la investigecidn no, mejor dicho
pueden confinuar con la investigacién pere na lo pueden tener detenido por mas
de ese plazo

MM CYa

EDGAR ESPINGZA @ Y si requieren mas diligencias por mas tiempa tiene gue
darle libertad, aunque te digo honestamente por la edad del sefior kb mds
probable es que el juez no le conceda prision preventiva

WM: Entonces qgue le van a conceder

EDGAR EGPINOZA  © No o sea, que ko van a investiger pere. con
comparecencia, kb van a dejar en cilacion mejor dicho. Es o mas probable, no
necesaraments, eso depende del fiscal en lodo caso, ef fiscal es el que va
determinar en funcidn de si tlene odes (08 elementos para suslentar una prisidn
preventiva lo va a solicitar, pero si considera gue no fiena todos kos elementos
ehh; falta por gjemplo  que.le venga el resullado de una u obra cosa por elemiplo
las perncias si no tienen el resulisdo de las pericias va a ampliar invastigacion, la
va atener gue dar libertad,

i S AR va, Edgar un fawar y 0 craes que puedas llamara a
la Comisaria no, coma e somog sus famifisres para decirle porque ellos no ponen
a las olras personas, porque nosolros los leremos que buscar, podrias hacsnme
ese favor

EDGAR ESPINOZS - En realidad ustedas no fiene gue hacer nada no, odo ko
que fiens que hacer la palicla v fiscalla

MM Esoesln que vo le digo a mi hgo, pero dicen que
no, coma no hay no van a pener, enfonces mi nieta no va hacer reconocimiento &
la persona an fisico

EDGAR ESPINOZA Pero el recongcimienio no s solo eso, e supone que
an la cAmara geseall también hay un reconocimiento

MM - Esta nena | camara gesell, peor dicen que alli lo quieren
ponar al seficr pargue como b digo la han puesto fotos a mi nifa @n el escrilorio
EDGAR ESOINGZEA Ah no, la camara gesell se hace con fotografia, el
retonccimiEnio as en rueda as ofro reconocimienta 5& haoce en |a comisaria

(-}

EDNGAR ESPINOZA Eh, bueno lo gqua pasa es guian esta de turno es el
figcal provincial pere log que van a diligencias son ks adjuntos, ¥ esos van
varianda de semand 3 samana no. Habrig que var quién as, pam igual o sea,
come le dijo el temas de ezas diligencias es responsabilidad de la fiscalia y de la
policia

(...}

- El 05 de febrero de 2018, se produce nuevamante la comunicacion-
Registro de Comunicaciin N? 03°%- telefdnica entre Edgard Espinoza y

“Luche”, esta ditimo informando al primero que le habian dado libertad
al imputado, continuando la disquisicion de si debla o no realizarse el

Mir falfos D4 @ 95
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reconocimiento fisico del mputado, para luego, manifestar Edgard
Espinoza, que la abuela de la menor lo habia llamade para contare
que la policia estaba pidiendo testigos pues de lo contrario no se
llevaria a cabo el reconocimiento, ante dicha informacion el
identificade como *Luche" sefala que suscribleron el acta precisando
que no =& llevaria a cabo la diligancia,

Asimismo. se aprecia que Edgar Espinoza le pregunta a "Lucho” si
lehabian pagade sus honorarios, ante lo cual éste indica que no y le
solicita (al Fiscal Espinoza) gue llame para gue le paguen los
honorarios, a lo cual éste accede diciendo que iba a llamar. A su ver
Espinoza sugiere a "Luchao” que tiene que decir que el caso no queda
alli porque wvan a continuar las investigaciones. Asimismo, del
desarrollo de la conversacion Edgar Espinoza precisa que hubiera
levado a “Maria Jesis® para gque le dige respecto al cobro de
honorarios por el “chambdn”

- Finalmente, el mismo 05 de febrero de 2018, el sedor Edgard
Espinoza se comunica - Registro de Comunicacion N° 04* .con una
persona de saxo masculino no identificado (a quien le dice lo), al
parecer hijo del imputado detenido adn, quien le dice al primero de los
nombrados “Amigo como estas aca, si ya le han dado libertad” y
explica gue estaban viendo la manera de sacarlc debido a gue la
familia de la menor se encontraba en los exteriores de la Carceleta del
Poder Judicial, ante lo cual Edgard Espinoza le sefala “tienen que
buscar a policias para ver si lo sacan en un carro, 5i alli hay patas. si
&, bueno tienes que darle su billete”. Dicha persona no identificacda,
tambian senala que se encuentra en un luegar con Lucho Mita

(abogado), "que esta viendo para sacarlo a mi papa”.
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Ce otro lado, Edgard Espinoza le manifiesta a su interlocutor NN que
el caso no termina alli, que "falta la investigacidn y va a depender de la
pericia psicoldgica. Buena hoy dia |la Fiscal seguro ha dicho gue no hay
prueba suficiente no, pero lo va a seguir investigande v hasta que no lo
archiven definitivamente todavia tu viejo va alli en riesgo no” para luago
sefalar "No dile nada mas, mire doctor gracias, que esto que otro no, este
quisiéramos saber coma va a ser el honoraric v tambien tienes que decirle
comao va a ser, si él va a ver el caso hasta el final o 5i solamente va a ver hasta
ahora, es gue el nivel de los abogados es asi, @l consiguio tu objetivo td
“guerias que sea libre, ya esta libre, ahora, lo gue continua eso es otra cosa, 5i
o wa a war el es una cosa, si no lo va a ver &l es otra v todo es0 tienes gue
conversario.” y agrega "Porque &l ya ha estado preparando la defenza en el
Caso que se vayan a juicio, 1a cosa funciona asi, todo lo que se hace ahorita es
lo gue va a ir a juicio, par eso |2 fiscal no se ha atrevido @ mandarlo todavia
porgue con ko que tiene no tiene para una prision, pero eso no significa gue
en tiempo que tiene, porque tiene 120 dias para investigacion, no lo vaya a

Conseguirn”

6.16. Constancia de Carpela Fiscal N° 953-2018, en los seguidos
contra Gregorio Ayala Jacinto, por la presunta comision del delite de
Actos contra el Pudor, en agravio de la menor de iniciales E.O.A MM,
varificandose de la Constancia de dicha Carpata“':'. que tiena como
ingreso &l 06 de febrero de 2018, que gira ante la Octava Fizcalia
Provincial Fenal Corporativa del Callao, & cargo del Fiscal Adjunto

Frovincial Marco Antonio Correa Merchan.
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€6.17. Asimismo, =& recabé Ila Constancia de la Ficha
RENADESPPLE™ con la que se acreditaria que Gregorio Ayala
Jacinto, efectivamente estuvo detenido en la Comisaria PNP
Bellavista- Callao, 2l dia 05 de febrero de 2018, por delito de Actos
contra el Pudor, advirtiéndose como Fiscal responsable a la abogada
Sandra Espinoza Guliérez, quien habria dispuesto la libertad del
detenido.

6.18. Declaracién de Edgard Luis Mitta Curay™ quien sefiala entre
otras respueslas que conoce al magisirado guejado desde hace mas
de cuarenta afnos, que ha patrocinado al sefior Gregorio Ayala Jacinio
en un caso por actos contra el pudor gue se venhla actualmente en el
Juzgado de Investigacion Preparatoria del Callao y estd a carge del
fiscal adjunte Correa Merchan, gue sl reconoce los didlogos de fecha
2 de febrero de 2018 con el fiscal Edgard Justo Espinoza Casas
cuyas transcripciones se le pusieron a la vista y que regisfra los
numeros celulares 951308445 y 981089986,

6.13. A folio 257 obra el oficie N* 22-2018-(5-2018)-FECOR-
DFCALLAC-MPFN cursado por Rocié Sanchez Saavedra fiscal
provincial de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa Especializada en
Crimen Organizado dirigido a la Jefatura de la ODC| CALLAD
meadiante el cual le remite copias cerlificadas de las transcripciones de
comunicacion solicitadas, elflo en relacién a la investigacién
dencminada "cuellos blancos del puerto”, informando que el nimero
de celular 936305473 le corresponds al fiscal cuestionado Edgard
Justo Espinoza Casas, identificade con DNI 25657890
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6.20. A folios 258 a 263 obra el Acta da recoleccion y control de las
comunicaciones de fecha 22 de agosto de 2018 suscrita por Sandra
Castro Castillo, fiscal provincial de la Fiscalia Especializada contra el
Crimen Organizado del Callao, en las cuales los registros de
comunicacion N° 01, 02 y 03 guardan relacion con la presente
imputacion al tratarse de conversaciones entre el fiscal investigado
Edgard Justo Espinoza Casas y la sefiora de nombre Rosa, con
LUCHO y un NM.

6.21. En tal sentide, considerando los elementos de conviccidn antes
expuestos se presume gue el magistrado cuestionado garia la persona
identificada como EDGAR quien habria tenido el 05 de febrern de
2018 una conversacion con &l abogado LUIS MITTA CURAY, a quien
habria instruido respecto a las incidencias que se han suscitado en
tomo a la detencion de Gregorio Ayala Jacinto por la presunta
comision del delito de actos contra el pudor de menor, instruyéndole al
abogado sefialandole lo siguiente: "(..) entonces ya td al momento de |a
audiencia cuestionas la pruebas no, porgue no cumple las reglas que
establece el Codigo de Procedimientos respecto entre guienes debe hacerse
el reconocimiento” @ incluso |e sefiala “|...) que pise el palito y después [..)
manyas’, siendo que el detenide citade anteriormente fue puesto en
libenad conforme se advierte de la conversacion gue obra a lolios 96 a
98. Asi mismo, el fiscal cuestionado tambian habria conversado con
una sefiora de sexo femenino (folios 92 a 83) quien seria la abuela de
la menor agraviada, la cual conoceria los pormenores de la defensa
de su nieta, 8 guien el fiscal guejado también |le habria brindado
asesaria respecto al caso citado, fallando con ello a los canones de
probidad, honestidad y decoro, que debe de tener todo representante
del Ministerio Pablico, de lo cual s& colige gque los hechos gue se le
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imputan al magistrade quejado podrian subsumirse en la imegularidad

funcional prevista como muy grave establecida en el numeral 4 del
articulo 47 de la Ley de la Carrera Fiscal N°® 30483; es decir, haber

gjercido asesoria privada.

RESPECTO A LA CUARTA IMPUTACIONCITADA EN EL NUMERAL
1.4 DE LA PRESENTE RESOLUCION:

. Caso "Santos Puescas Panta” (Asesoria particular)

6.22. Acta de Deslacrado y Transcripcién de Audio, de fecha 13 de
julio de 2018™, se evidencia la comunicacion™ de fecha 11 de marzo
de 2018, en la que el Fiscal Provincial Edgard Espinoza Casas,
habla con una persona de sexo masculine no identificads, quien le
hace |la consulta con respecto a la investigacion del imputade Santos
Puescas Panta, quien se encontraba defenido en la Comisaria por
haber agradido a su esposa, ante lo cual el Fiscal cuestionado le
manifiesta lo que puede hacer en ese caso, aconsejandole que
planteara la aplicacidn del Principio de Oportunidad o Acuerdo

Reparatorio, entre otras acciones,

6.23. Constancia de Ficha RENADESPPLE™ con la que se acreditaria
que Santos Puescas Panta, estuvo detenido en la Comisaria PNP
Beliavista- Callao, el dia 10 de marzo de 2018, por delito de Lesiones
Leves por Violencia Familiar, siando @l fiscal responsabla encamgado
en la citada fecha de dicha investigacion N® 765-2018, el abogado
Roger Rodriguez Rojas, quien habria dispuesto la libertad del
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detenido el dia 11 de marzo 2018, De la Constancia™ de la Carpeta
Fiscal N® 765-2018, en los seguidos contra Santos Puescas Panta,
por la presunta comision del delito de Lesiones Leves por Violencia
Familiar, &n agravio de fulma Maribel Gines Guillermo, =& advierte
que el imputado habria solicitado la aplicacion del Acuerdo
Feparatorio, llevandose a cabo la respectiva audiencia el dia 25 de
mayo de 2018, habiendo cumplido con dicho acuerdo.

6.24, Conforme a lo citado antenormente, se advierte que existen
elementos de conviccion que pemniten determinar que el fiscal
provincial quejado habria brindado asesoria legal privada a fraves de
un tercers a favor de Santos Puescas Panta, conforme obra en el
registro de comunicacion de folios 98 a 101, en al cual aconsejd que
se planteara el principio de oportunidad, lo cual guarda relacidn con la
informacion oblenida de la ficha RENADESFPLE de folios 108 a 108,
gue efectivamenta Santes Puescas Panta estuvo detenido &l dia 10
de marzo de 2018 paor el delto de lesiones leves por violencia familiar
caso N° 765-2018, siendo que revisada la constancia del citado caso
gue obra a folio 110 se detalla que & imputado habria solicitado la
aplicacion del principio de oportunidad, hechos que se subsumirian an
la irregularidad funcional prevista en el numeral 4 del articulo 47 de la
Ley de la Carrera Fiscal N* 30483 la cual hace referencia a ejercer
asasoria legal prnivada.

RESPECTO A QUE LA PERMANENCIA EN EL EJERCICIO DEL
CARGO REPRESENTA PELIGRO TANTO PARA EL DESEMPENO
FUNCIONAL y LA IMAGEN FRENTE A TERCEROS.
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7.1.Que, los hechos imputados al magistrade cuestionado afectan
gravemente su funcion como representante del Ministerio Publico en
el Distrito Fiscal del Callag, debido a que coniraviene los principios de
probidad y de transparencia de la funcion piblica, comprometiendo la
dignidad del carge de fiscal y desmereciende en el concepto plblico
del mismo; dado que, con la actividad funcional desplegada por el
Fiscal Provincial cuestionado no habria dado ejemplo de honestidad,
probidad y transparencia al encontrarse gjerciendo sus funcicnes y a
la vez ejercer asesoria legal privada; asi como, establecer relaciones
de caracter extra procesal con ferceros, brindando asesora a
particulares incluso en las investigaciones citadas anteriormeante a su
cargo, situacion que restaria objetividad al resolver las investigaciones
asignadas a su Despacho; aunado a ello, se debe tener en cuenta que
los hechos cuestionados perudican la imagen y prestigio del
Ministerio Publico, considerando que la investigacidn en contra del
fiscal quejado nace como consecuencia de que la ODC| CALLAO
tomd conocimiento de la nota periodistica denominada “Chuponearan a
magistrados” publicada en la pagina web del "Diario Expraso’,
entendiendose que la imagen del magistrade debe de generar

confianza y respeto en los usuarios.

. RESPECTO A LA PROGNOSIS DE LA SANCION A IMPONERSE

EN CONTRA DEL MAGISTRADO OBJETO DE APARTAMIENTO.

B.1.En principio, conforme lo prevé el articulo 49 de la Ley de la
Carrera Fiscal, las sanciones aplicables a los fiscales son:
amonestacion, multa, suspension y la destitucion, sanciones que s&

impondran sequn los lineamienios previstos en @ norma  legal

acotada Asi tenemos que segln lo prescrito en el articulo 50 de la

ley antes citada, en el caso de las faltas leves, estas solo pueden
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SANcionarse en su primera comision con amonestacion; y en su
segunda comision, con multa. En el caso de las faltas graves, esfas se
sancionan con multa o suspension, esta dlitima tiene una duracitn de
guince (15} dias a res (3) meses, vy respecto a las faltas muy graves,
la norma legal ha dispueste que estas fallas se sancionen con
suspension, cuya duracidn minima es de cuatre (4) meses y la

maxima de seis (§) meses o destitucion.

8.2. Que, siendo esto asi se venfica gue, normativamente, las faltas
disciplinarias en las que se presume ha incurride EDGARD JUSTO
ESPINOZA CASAS, en su acluacion como fiscal provincial titular del
Segundo Despacho de la Tercera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa del Callac serian presuntamente la infraccidn pravista en
los numeral 4) y 11) del articulo 47 de la Ley de la Carrera Fiscal Ley
N® 30483, las cuales preven como sancion la suspension, con una
duracién minima de cualro messs ¥ una duracion maxima de seis
meses, o con destitucion, en este sentido, haciendo una prognosis
de la sancion disciplinaria a imponarse al términe del procedimiento
disciplinario, de acuerdo a lo establecido en la Ley de |la Carrera
Fiscal, se considera que el fiscal provincial cuestionado podria ser
sancionado con la medida de destitucion; razon por la cual, resulta
necesario disponer la Medida de Apartamiento en el gjercicio de sus
funciones, a fin de aseqgurar la eficacia del procedimiento y la
resolucion gue ponga fin al mismo, medida que se justifica con ameglo
a lo dispuesto por los articulos 59 de la Ley N.°30483 - Ley de |a

Carrara Fiscal, conforme a los fundamentos ya mencionados.

CONCLUSION

Este Supreme Organo de Control considera gue la propuesta de
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APARTAMIENTO formulada por la ODCI-CALLAC debe ser aprobada; al

haberse advertido que los hechos e infraccién imputades al magistrade
objeto de apartamiento se encuentran respaldadas por suficiente recaudo
probatonio; que la prognosis de la sancion a imponerse en el procedimiznto
disciplinario seria la de destitucion; asi comoe que su permanencia en el
ejercicio del cargo representa un peligre en el dessmpefio funcional;, asi
como mella la imagen del Ministerio Publico frente a lerceros.

DECISION:

En este senlide, de conformidad con la Ley Organica del Ministerio Pidblico,
aprobada por Decreto Legisiativa N° 052, vy el Reglamento de Organizacion y
Funciones de la Fiscalia Suprema de Cantrol Intemo, aprobado por
Resolucion de |la Junta de Fiscales Supremos N® 071-2005-MP-FM-JFS,
publicada en el Diario Oficial "El Peruane® con fecha 09 de noviembre de
2005; asi como por lo dispuesto por la Ley WN.°30483 - Ley de la Carrera
Fiscal, este Despacho Supremo RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR ia propuesta de APARTAMIENTO formulada por la
Oficina Desconcentrada de Control Interno de Callao v DISPONER LA
MEDIDA DE APARTAMIENTO EN EL CARGO - gjercicio de la funcian fiscal
- contra el abogade EDGARD JUSTO ESPINOZA CASAS, en su actuacion
como fiscal provincial Thular del Segundo Despacho de la Tercera Fiscalia
Provincial Penal Corporativa del Callao, EXTENDIENDOSE dicha medida
hasta por un plazo de SEIS (B) MESES de consentida o gleculoriada la
presente decision, NOTIFICANDOSE PARA SU EJECUCION INMEDIATA.

SEGUNDQ: SE ORDENA que mientras dure la Medida da Apartamiento an
gl cargo dispuesta contra el fiscal provincial penal investigado y apartado
EDGARD JUSTO ESPINOZA CASAS, en su actuacion como fiscal provincial
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titutar del Segundo Despacho de la Tercera Fiscalia Provincial Penal

Corporativa dal Callao, la reduccién en el pago de sus habares, quien recibira
el pago del 80% de la remuneracion mensual, en mérifo a lo establecide por
el tercer parrafo del articulo 59 de la Ley N."30483 - Ley de la Carrera Fiscal
wvigente desde el dia 3 de octubre de 2016,

TERCERO: OFICIAR al sefior Fiscal de la Nacion, Gerencia General del
Ministerio Publice, Gerencia del Reqgistro Fiscal, Presidencia de la Junta de
Fiscales Superiores de Callac vy a la Oficina Desconcentrada de Control
Interno de ongen; Motificandose al fiscal apartado por intermedio de la
CHicina Desconcentrada de su distrito fiscal respectivo.

Registrese, Oficiese y Notifiquese.
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